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"Foro Ecologista de Parana c/
Municipalidad de Parana s/ accion de
amparo ambiental"

Ao 2021
Tribunal o Juzgado Jurisdiccidén provincial. Superior Tribunal de Justicia de Entre
Rios.
Actor/es Foro Ecologista de Parana
Demandados/as Municipalidad de Parana (Provincia de Entre Rios).

Estado/Empresas

S EHHGER TS I Se interpone accion de amparo ambiental, con la finalidad de
controlar la realizacion de una obra publica llevada a cabo por
la Municipalidad de Parana, que implica la construccion y
ensanche del Boulevard Racedo de la ciudad. El Foro Ecologista
pretende controlar la realizacién de la misma, debido a que
deberan trasplantarse y talarse arboles para su ejecucion.

El juez de primera instancia hace lugar a la demanda
promovida por el Foro Ecologista, determinando la prohibicion
de la tala indiscriminada de arboles, y disponiendo que la obra
debera ser realizada ante la supervision de un miembro de
dicha asociacion de manera voluntaria. Ante esta resolucion, la
Municipalidad interpuso recurso de apelacion, a lo que la
Alzada resolvié hacer lugar al recurso y dejar sin efecto la
sentencia apelada.

Expedientes No existen expedientes acumulados.
Acumulados
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Sentencia/s

Objeto del Litigio

La cuestion climatica es
écentral o periférica?

Sintesisde la
Sentencia/s

"Foro Ecologista de Parana c¢/ Municipalidad de Parana s/
accion de amparo" (Ambiental 17529)", Expte. N° 25167

El objeto del litigio es preventivo, se cuestiona la ejecuciéon de
una obra publica que implica la tala de arbolado publico de la
ciudad.

La cuestion ambiental es colateral, debido a que la cuestion
nuclear es la proteccion del arbolado publico de la ciudad
como bien ambiental urbano. Sin embargo, el caso tiene
implicaciones indirectas para el cambio climatico, teniendo en
cuenta que el arbolado publico ha sido objeto de politicas
publicas para la mitigacidon y adaptacion del cambio climatico,
debido a su importancia como sumidero de carbono,
especialmente dentro de las ciudades.

El tribunal resolvié por mayoria hacer lugar al recurso de
apelacion y por ende rechazar la accion de amparo interpuesta
por el Foro Ecologista de Parana, al considerar que no se
encontraba suficientemente acreditado la inminencia del dafo
ambiental por la obra publica.

Sin embargo, cabe destacar los argumentos de la Vocal Dra.
Medina, que considerd que si bien la municipalidad de Parana
observd correctamente la normativa ambiental para la
realizacion de la obra publica, permitiendo la participacion
ciudadana de los vecinos de la zona y a través de la obtencion
del certificado de aptitud ambiental con calificacion de bajo
impacto ambiental, ello no implica la habilitacion de la
extraccion indiscriminada de arboles, en tanto constituyen
sujetos de derechos y forman parte de la infraestructura de
salud publica.

Consider6 que la proteccion de los arboles prohibe todo dafio
desde su raiz hasta su copa, forman parte del Patrimonio
Natural y Cultural declarado por la normativa municipal vigente
(Ordenanza N°8218) y destaca la importancia de los arboles
viejos, que no son facilmente reemplazables por arboles
nuevos.

Sin embargo, dispone que la decision del tribunal recurrido
respecto a la designacion del veedor no es pertinente, en
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cuanto ha sido una denominacion vaga y amplia, sin
especificar los requisitos del observador.

Aspectos Sustanciales

Descripciondela/s
pretension/es

La cuestion climatica
Zaparece de manera
explicita o implicita?

La parte actora pretende la prevencion de la tala del arbolado
publico, de forma que la obra publica no implique la tala
indiscriminada de los arboles, que se releven los arboles alli
existentes, de manera que se pueda determinar qué arboles
podran ser trasplantados y, en caso de que ello no sea posible,
se foreste de forma compensatoria otros arboles en otra zona.

Considera que los arboles alli ubicados constituyen bienes
ambientales urbanos, que son objeto de protecciéon de la
normativa vigente, a la par de que han sido reconocidos como
parte de la “infraestructura de un salud publica de la ciudad”.

La cuestion climatica aparece de manera expresa. Se hace una
alusion formal a las normas de cambio climatico,
especificamente de una Ordenanza municipal que establece el
arbolado publico como una medida de mitigacion y adaptacion
al cambio climatico, se trata de un argumento climatico
colateral incidental en la sentencia.

Se transcribe los argumentos de la Vocal Dra. Medina: “(...) A este
respecto he de puntualizar que alli se pone de manifiesto que un
drbol viejo no es sustituible por uno nuevo y los drboles que se
quitan al arbolado publico afectan el ambiente, por lo que
inscripto en el marco de lo expresado anteriormente, encuentro
que las medidas de prohibicion de tala indiscriminada y las
ordenes de trasplante de los drboles, forestacion compensatoria
y las demds consignadas en la sentencia, en los términos que ha
sido decidido, son las que mejor se ajustan al estatus reconocido
a los drboles en la Ordenanza N°9906 (

Promulgada por Decreto N°1158 de fecha 3 de agosto de 2020),
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¢éSe hace referencia al
clima como un bien
ambiental?

éCuales son los
derechos
involucrados?

éCual es la fuente de
la/s obligacion/es en
cuestion?

éQuésedecideenla/s
sentencia/s?

en cuanto dispone: "Articulo 1° Decldrese el desarrollo y
preservacion del Arbolado Urbano como estrategia prioritaria
de adaptacion, mitigacion y resiliencia de la Ciudad de Parand
frente a las causas y efectos del cambio climdtico, y establécese
que las politicas en la materia deberdn considerar arbolado
como un componente de la infraestructura de salud publica de
la ciudad, y al arbol como sujeto de derechos urbanos."-

No se hace un tratamiento del clima desde la perspectiva de los
bienes.

Los derechos involucrados son derechos de incidencia colectiva
atento a que se pretende vulnerar bienes ambientales como lo
es el arbolado urbano de la Ciudad de Parana.

La fuente de la obligacion surge del art. 41 de la Constitucién
Nacional, la Ley 25.675 General del Ambiente y el art. 13 de la
Constitucion de la Provincia de Entre Rios.

En la sentencia se hace lugar al recurso de apelaciéon interpuesto
por la Municipalidad de Paranay, por ende, se rechaza el amparo
accionado por el Foro Ecologista.

Aspectos Procesales

¢Es una accion
individual o colectiva?

£Como se construye la

legitimacion activa?

Es una accion colectiva (accion de amparo ambiental).

La legitimacion activa del foro ecologista para promover
accion de amparo surge del art. 43 de la Constitucion
Nacional junto con el art. 56 de la Constitucion de la
provincia de Entre Rios, debido a que es una asociacion civil
cuyo objeto es la defensa y proteccion del ambiente.
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e B B EL TGN E Los efectos de la sentencia son erga omnes.

la sentencia?
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Fecha de elaboracion
de la ficha

Autoria

Marzo 2024

Jimena Bevilacqua
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